Chantier de la LGV
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. Remblai
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Le§ dlagnostlcs agro-pédologiques ont pour ObjeCtIf Ia verlflcatlon de leur |
conformlte vis-a-vis du Cahier des Charges Techniques (CCT), a savoir . ;
20 cm de Terre Végétale (TV) + SQcm d’'une Sous Couche de matériau .1

- -,__pedolog|que (SO) posee sur.un %emblal 'ensemble devant conserver .. :
-':des propriétées permettant une future occupation agncole ou forestiére.
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Diagnostic agro-pédologique

/ At et A chaque fois :
Physionomie générale du déepot : ; - o
Sont notés leaspects positiffhomogénéite

Indésirables : résidus ligneux, béton, divers .. texturale, faible discontinuité avec SC, tassement,
Pierrosité ' absence de fermentation, limite avec le remblai,
Ravines permeéabilité ou non du remblai ...t 'ensemble
Orniéres des points negatifs.

Points humides En observations/bilansont spécifiés si IECT est

Divers : pente, jonction avec parcelles contigues. | respecté ou non, le cas échéant la nécessité

d’effectuer quelques retouches ou une repriseetot
et des observations agronomiques/forestieres qui
seront affinées avec les résultats d’analyseslide s

Sol : (TV+ SC).

A partir de profil de sol(1 pour 2ha avec 1 Restitution :

minimum de 2, complété si nécessaire par des sosd Qﬁe

tariere et par des tests au penetrometre): Le diagnostic fait I'objet d’unéiche de synthése

TV © epaisseur, morphologie (attendu 20cm transmise dans les 24 a 48h & RFF, au maitre
d’ep§l§sel{r/ prélevement pour analyse d’ceuvre (Setec ou Egisrail), et a I'assistant foncieg,
SC: epaisseur, morphologie ... etattendu Un rapport définitif (avec résultats d’analyses) es
30cm d’épaisseur) restitué

Remblai : observation sur la nature et la
morphologie du sommet du remblai
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Figi Physionomie générale du dépbt :
' POSITIF : Absence d’indésirable, d’orniere, de mayide
' Sortie d’eau; Pas d’élement grossier, régalagescborr

- NEGATIF: /

| Terre Végétale :
- POSITIF: Epaisseur satisfaisante, homogénéité tabet
et similaire a l'existant, pas d'élément grossier ini
" indésirable, pas de foyer de fermentation,, fa
. compaction.

NEGATIF : /

Sous Couche :

POSITIF : Epaisseur importante, faible différerioiat
texturale avec la TV,

NEGATIF : Compaction moyenne a forte

-1 RN \

Remblai :Marne schisteuse, tres compacte mais friabl
avec déja radicelles a 1m




Dépot : CCT non respecté. . ' . = e
¥ » | J R Y F R, | 1 1R i\ LR P i W) ' /
b ' TAE RN 4 8 ~ Terre Végétale

POSITIF: pas de foyer de fermentation

NEGATIF : Epaisseur trop faible, Nombreux élém xs!

' grossiers, forte compression entre 8 et 15/30cmig o
hétérogénéité texturale, forte ondulation (piégedigau
a moyen terme)

Sous Couche :
POSITIF : /

- NEGATIF: Pas de SC

. e Remblai :
il % & ' “ -~ Quasi affleurent, tres humide et mélange ave
W= O - nombreux résidus ligneux ...

st Et .... présence d'indésirables, blocs, plusieurs zonesdasyravines sur versant -
o> " R dépobtnécessitant une reprise : &t T i
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BILAN

280 dépodts (@80 ha et 265 coupes de sédlisées avec analyses de terre en laboratoire)
256% conformes au CCT, 26% partiellement, 18% nonanformes
2Quelques situations plus favorables quéeéxistant : 8%

>Problemes majeurs :hétérogénéité texturale et surtout dilution de la Meate

Organique, compressions jusaw5/35cm, risques’éngorgement au contact du remblai,
hétérogénéité de fépaisseur de TV, quelques fois pentes difficilenmé&oanisables,
ravines importantes..

2Dépbts agricoles:reprises souvent trop hatives, la gutstialité des @&pdts imposaient
une implantation de prairie + apport co&guent de Magre Organique et une
décompactiorapres une ange de egétation. Globalement peu dé&fitit vis-a-vis de 1état
calcique.

> Dépots forestiers:Choix des essenceéngralement caé sur la situation initiale et non
sur les caradristiques du ép6t (a terme: probémes dancrage, dengorgement sur
certaine partie de €0ot, de nature de T\ .et risque de éérissement moyen terme).



RESEAU FERRE DE FRANCE

Bilan pédologique du chantier de la LGV




